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Protokét nr 1/2023
z pierwszego posiedzenia Komitetu Monitorujgacego
program Fundusze Europejskie dla Slaskiego 2021-2027

w dniu 28 marca 2023 r.

I. Informacje o dacie i sposobie zawiadamiania przedstawicieli Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla Slaskiego (dalej KM) o posiedzeniu
1. Data i miejsce posiedzenia KM: 28 marca 2023 r., Sala Sejmu, ul. Ligonia 46 w
Katowicach.
2. Sposdb, w jaki zawiadomiono cztonkéw KM o posiedzeniu: zaproszenie wystane

pocztg elektroniczng dnia 17 lutego 2023 roku.

Il. Imienna lista oséb bioracych udziat w posiedzeniu stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego
protokotu
W posiedzeniu uczestniczylo 41 oséb z prawem do glosowania oraz 29 o0séb

nieuprawnionych do gtosowania.

lll.Program | posiedzenia KM wystany pocztg elektroniczng dnia 24 marca 2023 roku
stanowigcy zatacznik nr 2 do niniejszego protokotu

1. Otwarcie | posiedzenia KM oraz wreczenie powotan cztonkom i zastgpcom KM.

2. Zaprezentowanie programu | posiedzenia KM.

3. Przedstawienie i zatwierdzenie Regulaminu KM.

4, Przedstawienie programu Fundusze Europejskie dla Slaskiego 2021-2027.

5. Przedstawienie, dyskusja i zatwierdzenie kryteriow wyboru projektow dla dziatan

wdrazanych przez Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego.
6. Przedstawienie, dyskusja i zatwierdzenie kryteriow wyboru projektéw dla dziatan

wdrazanych przez Wojewddzki Urzad Pracy w Katowicach.
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7. Przedstawienie, dyskusja i zatwierdzenie kryteriow wyboru projektéow dla dziatan
wdrazanych przez Departament Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

8. Przedstawienie, dyskusja i zatwierdzenie kryteriow wyboru projektow dla dziatan
wdrazanych przez Slaskie Centrum Przedsiebiorczosci.

9. Przedstawienie, dyskusja i zatwierdzenie kryteriow wyboru projektéw dla dziatan
wdrazanych przez Departament Rozwoju i Transformacji Regionu.

10. Sprawy rézne.

11. Podsumowanie i zakonczenie spotkania.

Ad. 1.
Otwarcia posiedzenia dokonat Pan Jakub Chetstowski, Marszatek Wojew6dztwa Slaskiego,
Przewodniczacy KM. Pan Marszatek przywitat wszystkich zebranych gosci, a nastepnie przy
wspotuczestnictwie Pani Anny Jedynak Wicemarszatek Wojewo6dztwa Slaskiego, Pana Marka
Gzika Przewodniczacego Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego oraz Pani Matgorzaty Stas
Dyrektor Departamentu Rozwoju i Transformacji Regionu — Dyrektor ds. Transformacii

Regionu wreczyt obecnym na Sali powotania na cztonkdw i zastepcéw KM.

Ad.2

Nastepnie, Pan Marszatek oddat gtos Pani Matgorzacie Stas Dyrektor Departamentu Rozwoju
i Transformacji Regionu — Dyrektor ds. Transformacji Regionu. Jak poinformowata Pani
Matgorzata Stas komitet nie moze obradowac bez regulaminu, ktéry zostat przygotowany
w oparciu o m.in. Wytyczne dot. komitetdw monitorujgcych na lata 2021 — 2027. Regulamin
jest podstawowym dokumentem okreslajacym tryb funkcjonowania KM, niezbednym
do nadania cztonkom KM praw i obowigzkdow. Przyjmowany jest uchwatg KM na pierwszym
posiedzeniu zwykta wigkszoscig glosow, przez co najmniej potowe cztonkéw. Dodatkowo
Pani Dyrektor zaznaczyta, ze przedmiotowy regulamin w przysztosci zostanie rozszerzony
o katalog kosztéw w zakresie m.in. refundacji kosztéw dojazdu na posiedzenie samochodem
prywatnym czy pokrycia kosztdw noclegu. Petna prezentacja stanowi zatacznik nr 3 do
protokotu.

Nastepnie, wobec braku uwag ze strony zebranych, Pan Marszatek Jakub Chetstowski

zarzadzit glosowanie nad uchwatg nr 1 w sprawie przyjecia Regulaminu KM. Jednoczeénie
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terenéw poprzemystowych, zdewastowanych, zdegradowanych na cele rozwojowe
regionu (tryb niekonkurencyjny).
Wyniki glosowania byty nastepujace:

. 40 gtosow — za przyjeciem uchwaty

J 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

J 0 gtoséw - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem wuchwaty nr 32 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL10.11 Systemowe zarzgdzanie
terenami poprzemystowymi (tryb niekonkurencyjny).
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 39 gtosow — za przyjeciem uchwaty

o 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

. 0 gtosow - wstrzymujacych sie
Nastepnie gtos zabrat Pani Alina Pogoda, Przedstawicielka Zwigzku Stowarzyszen Polska
Zielona Sie¢, ktora odniosta sie do uwagi zgtoszonej, w kontekscie kryteridow wyboru
projektow dla dziatania FESL.10.13 Infrastruktura szkolnictwa wyiszego na potrzeby
transformacji oraz do dziatania FESL.10.14 Infrastruktura szkolnictwa zawodowego. Jak
poinformowata zebranych przedmiotowe uwagi dotyczyly standardow ochrony drzew
w DNSH, ktéra jest zasadg horyzontalng wiec tak naprawde to dotyczyto wszystkiego. W tym
przypadku Pani Alina Pogoda zwraca szczegélng uwage na standardy ochrony drzew
poniewaz zostaly one faktycznie wpisane w dziataniu 10.14, ale niestety jak zaznaczyta uwagi
Polskiej Zielonej Sieci zostaty odrzucone. Pani Alina Pogoda dodata, iz w uwagach zostato
zaznaczone, ze standardy ochrony drzew nie powinny by¢ punktowane, poniewaz standardy
ochrony drzew przy inwestycjach np. infrastrukturalnych powinny wejs¢ do tej zasady
horyzontalnej DNSH czyli nie czyn powaznych szkéd. Jak poinformowata Pani Alina Pogoda
otrzymata odpowiedzi, ktére sie jak gdyby wykluczaja. Z jednej strony jak zaznaczyta Pani
Alina Pogoda otrzymata odpowiedz, ze standardy ochrony drzew wejdg do DNSH, a z drugiej
strony, ze dziatania w, ktérych zaplanowana zostata $ciezka pozakonkursowa nie posiadaja
kryteriow punktowych w zwigzku z tym w skfad to kryterium standardéw ochrony drzew nie
wchodzi. Na drugg uwage do dziatania 10.14 jak wyjasnita otrzymano odpowiedz, ze jednak
standardy ochrony drzew w zasadzie do DNSH nie bedzie poniewaz one budza obawy, iz
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W odpowiedzi na powyzsze, gtos zabrat Pan Jerzy Solecki, ktéry wyjasnit, ze Departament
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego nie bedzie uwzglednia¢ zaproponowanego
przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi nowego kryterium. Jak wyjasnit Pan Jerzy
Solecki dla obszaréw wiejskich bedg wyodrebnione koperty w poszczegélnych naborach.
Wobec braku uwag ze strony uczestnikdw posiedzenia, Pan Jakub Chetstowski
zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 28 KM zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektéw dla dziatania FESL.10.06 Rozwdj energetyki rozproszonej opartej o odnawialne
zrodta energii (tryb konkurencyjny)
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

. 39 gltoséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

L] 1 gtos - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 29 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.10.07 Rekultywacja terenéw
poprzemystowych, zdewastowanych, zdegradowanych na cele srodowiskowe
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

. 40 gloséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem wuchwaty nr 30 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.10.09 Ponowne wykorzystanie
terenow poprzemystowych, zdewastowanych, zdegradowanych na cele rozwojowe
regionu (tryb konkurencyjny).
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 40 gtosow — za przyjeciem uchwaty

® 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosoéw - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 31 KM

zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.10.09 Ponowne wykorzystanie

17



Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez - [ @ g:lsi‘;;"dzmo
dla Slaski Polska Unie Europejsk |

° 40 gtosdw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtoséw - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chefstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 25 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.08.03 Infrastruktura
szkolnictwa zawodowego - ZIT
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 40 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaly nr 26 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.08.07 Kultura i turystyka
0 znaczeniu regionalnym (tryb niekonkurencyjny)
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 39 gtosow — ia przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosdéw - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 27 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.10.05 Innowacyjna
infrastruktura wspierajaca gospodarke
Wyniki glosowania byly nastepujace:

° 40 gtosow — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

s 0 gltoséw - wstrzymujacych sie
Nastepnie gtos zabrat Pan tukasz Pietrzak, Przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, ktéry odnidst sie do uwagi zgtoszonej przez Ministerstwo, w kontekscie kryteridw
wyboru projektéow dla dziatania FESL.10.06 Rozwdj energetyki rozproszonej opartej
o odnawialne Zrodta energii (tryb konkurencyjny) w zakresie dodania do przedmiotowego
dziatania nowego kryterium tj. stopiern wptywu projektu na rozwéj energetyki na obszarach

wiejskich.
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Wyniki gtosowania byty nastepujace:

) 40 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

© 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 21 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.02.15 Ochrona przyrody
i bioréznorodnosc — ZIT
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 40 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacych sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 22 KM
zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 04.01 Drogi wojewddzkie (tryb
konkurencyjny)
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 39 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chefstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 23 KM
zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektéw dia dziatania FESL 04.03 Regionalny tabor
kolejowy (tryb niekonkurencyjny), Typ 1. Zakup taboru kolejowego do przewozéw
o charakterze regionalnym.
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 39 gtosdw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtosdw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 glos - wstrzymujgcy sie
Pan Jakub Chefstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 24 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 04.03 Regionalny tabor
kolejowy (tryb niekonkurencyjny), Typ 2. Rozbudowa i doposazenie zaplecza technicznego

Wyniki gtosowania byty nastepujace:
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projektow dla dziatania FESL.02.11 Infrastruktura wodno-kanalizacyjna, ktéry zwrocit sie z
pytaniem czy zasadnym jest przy przedmiotowym dziataniu, aby obowigzywaly kryteria
stanowiace, ze projekt musi mie¢ zgodno$¢ z zasada réwnosci szans i niedyskryminaciji,
zasadg réwnosci kobiet i mezczyzn, z zasada praw podstawowych, zasada konwencji oséb
niepetnosprawnych oraz o zasadzie deinstytucjonalizacji. Jak zaznaczyt Pan tukasz Pietrzak
w opinii Ministerstwa trudno jest aby projekty odnosity sie w tych zakresach.
Wobec powyzszego gtos zabrata Pan Anna Domzalska kierownik Referatu oceny projektéw 2
Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, ktdra wyjasnita, ze wszystkie
kryteria formalne w dziataniach wdrazanych przez Departament maja podobne brzmienie,
stad tez dla zasady porzadkowej rekomendowane jest utrzymac przedmiotowe kryteria
w zaproponowanej przez Departament formie, tak aby wszystkie projekty byty oceniane
jednolicie. Natomiast jezeli jakie$ kryterium nie bedzie dotyczyto danej inwestycji, a moze
wystagpié taka sytuacja, ze projekt bedzie miat neutralny wptyw na polityke horyzontalng,
wowczas kryterium bedzie uznawane za spetnione.
Nastepnie wobec braku uwag ze strony zebranych na sali, Pan Jakub Chetfstowski zarzadzit
gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 18 KM zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla
dziatania FESL.02.11 Infrastruktura wodno-kanalizacyjna.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

e 38 glosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 gloséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 1 glos - wstrzymujacy sie.
Pan Jakub Chefstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 19 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.02.14 Ochrona przyrody
i bior6znorodnosc¢ — tryb niekonkurencyjny
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

e 40 gtosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 gltosdw — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 0 glosow - wstrzymujacych sie
Dalej, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaly na 20 KM
zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.02.14 Ochrona przyrody
i bioréznorodnosc.
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kierownicy przedmiotowego Departament tj. Pani Justyna Dabek, Pani Anna Domzalska oraz
Pan Michat Niemyjski.
Petna prezentacja stanowi zatacznik nr 7 do Protokotu.
Nastepnie wobec braku uwag ze strony przedstawicieli KM Pan Jakub Chetstowski
zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 16 KM zatwierdzajagcej metodyke
stosowang przy wyborze projektow w ramach dziatan FE SL 2021-2027 wdrazanych przez
Departament Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

. 38 gtosdw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 2 glosy - wstrzymujace sie.
Nastepnie gtos zabrat Pan tukasz Pietrzak, Przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, ktory odnidst sie do uwagi zgltoszonej przez Ministerstwo, w kontekscie kryteriéw
wyboru projektéw dla dziatania FESL.01.01 B+R — organizacje badawcze. Jak zaznaczyt Pan
tukasz Pietrzak szczegdlnie chciatby zwrdcic uwage na zapis kryterium dotyczacego
wykorzystania infrastruktury badawczej do prowadzenie dziatalnosci gospodarczej gdzie
Ministerstwo proponuje bardziej szczegétowa redakcje, gdyz w obecnej formie wydaje sie
by¢ mylaca jesli chodzi o sumowanie punktdow.
Gtos zabrat Pan Jerzy Solecki, ktéry wyjasnit, ze w ocenie Departamentu Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego przedmiotowe kryterium jest jasne i precyzyjne.
Za wykorzystanie dziatalnosci gospodarczej w odpowiednim procencie otrzymuje sie
odpowiednig liczbe punktow.
Nastepnie wobec braku dalszych uwag, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem uchwaty nr 17 KM zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektéw dla dziatania
FESL.01.01 B+R — organizacje badawcze.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

e 38 gtosow — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

® 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Dalej gtos zabrat Pan tukasz Pietrzak, Przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
ktory odnidst sie do uwagi zgloszonej przez Ministerstwo, w kontekscie kryteriéow wyboru
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Nastepnie gtos zabrat Pan tukasz Pietrzak, Przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, ktdry odnidst sie do uwagi zgloszonej przez Ministerstwo, w kontekscie kryteriow
wyboru projektéw dla dziatania FESL.05.01 Aktywizacja zawodowa poprzez PUP o
mozliwosé rozszerzenia grupy docelowej o osoby odchodzace z rolnictwa.
Wobec powyzszego gtos zabrat Pan Marcin Flaczyriski, Wicedyrektor Wojewédzkiego Urzedu
Pracy w Katowicach, ktéry wyijas$nit, ze osoby, ktére odchodza z rolnictwa moga stanowic
grupe docelowg poniewaz zakres dziatania Powiatowych Urzeddw Pracy nie moze wykraczac
poza Ustawe o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy czyli oznacza to, ze kazda
osoba, ktéra sie zarejestruje jako bezrobotna w tym odchodzaca z rolnictwa moze jak
najbardziej by¢ uczestnikiem projektu. Jest to projekt niekonkurencyjny i Powiatowy Urzad
Pracy ma obowigzek obja¢ kazda osobg, ktora uzyska status bezrobotnego.
Dalej, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 14 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.05.01 Aktywizacja zawodowa
poprzez PUP.
Wyniki glosowania byty nastepujace:

e 39 gtosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 0 gtosow - wstrzymujacych sie.
oraz o glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 15 KM zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla dziatania FESL 05.02 Aktywizacja zawodowa poprzez OHP.
Wyniki glosowania byty nastepujace:

e 39 gtosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 0 gloséw - wstrzymujacych sie.

Ad.7
Nastepnie Pan Jakub Chetstowski, Marszatek Wojewédztwa Slaskiego oddat gtos Panu
Jerzemu Soleckiemu, Dyrektorowi Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, ktdry przedstawit planowane do zatwierdzenia kryteria, a nastgpnie otworzyt
dyskusje zwigzana z kryteriami dla dziatan wdrazanych przez Departament Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego. W prezentowaniu materiatu brali udziat dodatkowo
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szczegolnosci w zakresie zielonej i cyfrowej gospodarki; 4. Podniesienie atrakcyjnosci
uczelni wyiszych; 5. Wsparcie ucznidow szkét ponadpodstawowych przez szkoty wyisze
Wyniki gtosowania byty nastepujace:
e 39 gloséw — za przyjeciem uchwaty
e 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,
e 1 glos - wstrzymujacy sie.
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 12 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 10.25 Rozwéj ksztatcenia
wyiszego zorientowanego na potrzeby zielonej gospodarki, typ projektu nr 6 Dziatania
promocyjne na rzecz kontynuacji ksztatcenia w regionie
Wyniki gtosowania byty nastepujace:
° 39 gltosow — za przyjeciem uchwaty
° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie.

Ad.6

Nastepnie Pan Jakub Chefstowski, Marszatek Wojewddztwa Slgskiego oddat gfos Panu
Marcinowi Flaczyidskiemu, Wicedyrektorowi Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Katowicach,
ktéry przedstawit planowane do zatwierdzenia kryteria, a nastepnie otworzyt dyskusje
zwigzang z kryteriami dla dziatan wdrazanych przez Wojewdédzki Urzad Pracy.
Petna prezentacja stanowi zatacznik nr 6 do Protokotu.
Nastgpnie wobec braku uwag ze strony przedstawicieli KM Pan Jakub Chetstowski
zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaly nr 13 KM zatwierdzajagcej metodyke
stosowang przy wyborze projektow w ramach dziatan FE SL 2021-2027 wdrazanych przez
Wojewddzki Urzad Pracy w Katowicach.
Wyniki gfosowania byty nastepujace:

@ 34 gltosow — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie.
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byto szeroko omawiane podczas spotkana roboczego z przedstawicielami KM.
Wprowadzenie zapisu, ktéry proponuje Pan Piotr Banczyk oznaczatoby, ze podmiot, ktéry
aplikuje samodzielnie nie ma potencjatu do realizacji takiej skali interwencji, nigdy wczesniej
nie widziat takich srodkéw o ktére aplikuje. Jezeli zejdziemy z potencjatem do 50% to bedzie
duza rozbieznos¢ pomiedzy srodkami, ktore przekazujemy potencjalnemu beneficjentowi
atymi z, ktérymi miat dotychczas do czynienia. Wtedy rekomendacja, aby taki beneficjent
zaczat jednak od realizacji mniejszych projektow.
Powyzsza argumentacja zostata przyjeta przez Pana Piotra Banczyka.
Wobec braku dalszych uwag ze strony zgromadzonych Pan Jakub Chetstowski
zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaly nr 9 KM zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektéw dla dziatania FESL 10.23 Rozwdj ksztatcenia zawodowego zgodnie z regionalnymi
inteligentnymi oraz technologicznymi specjalizacjami
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 38 gtosow — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Dalej, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 10 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL10.24 Wiaczenie spoteczne —
wzmocnienie procesu sprawiedliwej transformacji, typ 1 Dziatania na rzecz mieszkancow i
obszaréw uczestniczacych w procesie sprawiedliwej transformacji
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

0 40 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

® 0 glosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacych sie.
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 11 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL 10.25 Rozwoj ksztatcenia
wyiszego zorientowanego na potrzeby zielonej gospodarki, typy projektow: 1. Wsparcie
biur karier przy uczelniach wyiszych; 2. Dziatania na rzecz rozwoju kadr naukowych z
uwzglednieniem doktoratéw (w tym wdrozeniowych) i szkét doktorskich, w szczegolnosci

na kierunkach zielonej i cyfrowej gospodarki; 3. Wsparcie transferu wiedzy i technologii, w
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J 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Nastepnie o gtos poprosit Pan Piotr Bainczyk przedstawiciel Centrum Spotecznego Rozwoju,
ktory zwrdcit sie z pytaniem w zakresie uchwaty zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow
dla dziatania FESL 10.23 Rozwdj ksztatcenia zawodowego zgodnie 2z regionalnymi
inteligentnymi oraz technologicznymi specjalizacjami. Jak zaznaczyt Pan Piotr Barczyk
w formularzu uwag do przedmiotowej uchwaty jest informacja, ze uwaga zgtoszona przez
Centrum Spotecznego Rozwoju zostata przyjeta, natomiast z zapiséw w uchwale wydaje sie,
ze zostata ona uwzgledniona tylko czesciowo tj. w zakresie potencjatu finansowego
realizatoréw projektu. W uchwale pojawito sie uwzglednienie potencjatu czyli 50 % obrotow,
sumy bilansowej za poprzedni rok w przypadku projektéw partnerskich, a nie zostato to
uwzglednione w przypadku projektow realizowanych przez jeden podmiot, co zdaniem Pana
Piotra Banczyka rodzi kuriozalng sytuacje, kiedy projekt realizujemy wspdlnie to mozna mieé
mniejszy dochdd niz jak realizujemy go w pojedynke. Wobec powyiszego Pan Piotr Bariczyk
zwrécit sie z prosba o dopisanie tych zapisdw tak aby w catosci byly uwzglednione tresci
uchwaty.
Odpowiedzi udzielit Pan Jarostaw Wesotowski, ktory poinformowat zebranych na sali, ze
wystepuje najprawdopodobniej nieporozumienie. Instytucja Zarzadzajaca zaréwno, co do
wnioskodawcy jak i partnerstwa, ktore aplikuje, oczekuje tozsamego potencjatu w tozsamej
wysokosci czyli w kontekscie srodkow o jakie aplikuje. Natomiast ten potencjat moze byc
spetniony albo w 100% przez jeden podmiot, bo on jest samodzielnym realizatorem albo
wspolnie przez wszystkich partneréw przy czym z tresci kryterium i uzasadnienia oczekujemy
aby partner wiodgcy wnosit ten potencjat na poziomie co najmniej 50 plus jeden. To nie jest
nierdwne traktowanie w kontekscie projektu, poniewaz podchodzimy do projektu w sposéb
tozsamy tyko, ze to kryterium jest spetniane raz przez partnerstwo, a raz przez pojedynczy
podmiot, ktdry aplikuje.
Wobec powyzszego Pan Piotr Baniczyk zwrécit sie prosba o dopisanie w czesci, w ktorej jest
zapis o 50% wymaganego potencjatu informacji, ze dotyczy to réwniez projektow
realizowanych przez podmiot samodzielnie.
Gtos zabrat Pan Jarostaw Wesotowski, ktory poinformowat, ze w/w zapis zasadniczo zmienia

tresc kryterium. Dodatkowo jak zaznaczyt Pan Jarostaw Wesotowski przedmiotowe kryterium
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Nastepnie, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 5 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 06.04 Strategiczne projekty dla
obszaru edukacji, typ projektu nr 1 Wsparcie stypendialne dla uczniéw, w wersji z
przedstawionymi poprawkami wprowadzonymi przez Instytucje Zarzadzajgca.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:
° 39 gtoséw — za przyjeciem uchwaty
° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,
° 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 6 KM zatwierdzajgcej
kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL 06.04 Strategiczne projekty dla obszaru
edukacji, typ projektu nr 4 Dziatania upowszechniajace pozaszkolne formy edukacji z
wykorzystaniem potencjatu Planetarium Slaskiego, w wersji z przedstawionymi
poprawkami wprowadzonymi przez Instytucje Zarzadzajaca.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:
° 39 gtosow — za przyjeciem uchwaty
° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,
° 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 7 KM zatwierdzajacej
kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 07.05 Strategiczne projekty dla obszaru ustug
spotecznych, typ projektu nr 4 Koordynacja ustug spotecznych — upowszechnienie i
tworzenie CUS.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:
e 39 gtoséw — za przyjeciem uchwaty
e 0 glosdw — przeciw przyjeciu uchwaty,
e 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 8 KM zatwierdzajacej
kryteria wyboru projektéow dla dziatania FE SL 07.08 Strategiczne projekty dla obszaru
wsparcia rodziny, typ projektu nr 1 Rozwaj ustug adopcyjnych.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 39 gtosow — za przyjeciem uchwaty
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Dalej, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaly nr3 KM
zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 06.02 Ksztatcenie ogdlne, typ
projektu nr 2 Edukacja wigczajagca w ksztatceniu ogdlnym, w wersji z przedstawionymi
poprawkami wprowadzonymi przez Instytucje Zarzadzajaca.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

e 39 gtosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 glosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 1 gtos - wstrzymujacy sie.
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 4 KM zatwierdzajacej
kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 06.03 Ksztatcenie zawodowe, typ projektu nr
1 Staze uczniowskie w ksztatceniu zawodowym
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

e 39 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

e 0 gloséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 1 glos - wstrzymujacy sie.
Nastepnie o gtos poprosit Pan tukasz Pietrzak, Przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, ktory odnidst sie do wniesionej po terminie przez Ministerstwo (tj. w dniu
27 marca br.} uwagi do uchwaty przyjmujacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL
06.04 Strategiczne projekty dla obszaru edukacji, typ projektu nr 1 Wsparcie stypendialne
dla uczniéw. Jak wyjasnita Pani Anna Cekiera Zastepca Departamentu Europejskiego
Funduszu Spotecznego wniesione uwagi dotyczyly trybu niekonkurencyjnego wobec czego
nie wystepuje w przedmiotowej uchwale sytuacja, ze projektem objeci bedg mieszkancy
gmin wiejskich i miejsko-wiejskich, poniewaz jest to jeden projekt. Wobec czego wniesiona
uwaga jest bezprzedmiotowa. Jak zaznaczyta dalej Pani Anna Cekiera tozsama sytuacja
wystepuje w przypadku uwagi do uchwaty nr 7 przyjmujacej kryteria wyboru projektéw dla
FESL 07.05 Strategiczne projekty dla obszaru ustug spotecznych, typ projektu nr 4
Koordynacja ustug spotecznych — upowszechnienie i tworzenie CUS poniewaz tez obejmuje
ona tryb niekonkurencyjny. Wobec czego nie mozna promowa¢ projektow, ktére beda
skierowane do mieszkaricow gmin wiejskich i miejsko-wiejskich, poniewaz jest to jeden

projekt Instytucji Zarzadzajace;j.
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podnoszenie umiejetnosci kadry w obszarze pracy z uczniem ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi, wsparcie rodzicéw dzieci z niepetnosprawnosciami. Dodatkowo znajdg sig
stosowne zapisy mowigce, e w zakresie wsparcia stypendialnego dla uczniow
wnioskodawca zapewni, ze w realizowanym projekcie wsparcie kierowane bedzie
do uczniéw uzdolnionych, znajdujacych sie w niekorzystnej sytuacji. Wysokos¢ pomocy
stypendialnej $redniomiesiecznie nie moze przekracza¢ 1 000,00 zt brutto na ucznia/
uczennice, przez okres co najmniej 10 miesiecy. Wsparcie kierowane jest do zdolnych
uczniéw/ uczennic podlegajacych opiece dydaktycznej, poprzez pobieranie nauki na terenie
wojewddztwa $laskiego. Ponadto, beneficjent zapewnia, ze dla kazdego stypendysty
otrzymujacego stypendium zostanie sporzadzony plan rozwoju ucznia. Jednoczesnie
w zakresie projektu Planetarium Slaskiego jak poinformowat dalej Pan Jarostaw Wesotowski,
dodane zostana zapisy, iz projekt skierowany jest przede wszystkim do dzieci przedszkolnych
i wczesnoszkolnych klas I-1ll, projekt realizuje cel we wspieraniu réwnego dostepu do dobre;j
jakosci oferty edukacyjnej w zakresie nauk matematyczno-przyrodniczych dla dzieci w wieku
przedszkolnym i wczesnoszkolnym czyli klasy I-lli szkoty podstawowej oraz, ze projekt jest
realizowany w Planetarium i Obserwatorium Astronomicznym im. Mikotaja Kopernika
w Chorzowie.
Wobec braku sprzeciwu do zaproponowanych zmian uznano ich akceptacjg, a Pan Marszatek
Jakub Chetstowski poinformowat, ze treéci uchwat nr 3, 5, 6 zawieraja w/w poprawki.
Gtos zabrata Pani Aleksandra Dmitruk, Przedstawicielka Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalnej, Zastepca Dyrektora Departamentu EFS, ktdra zwrécita sie z prosba aby na
przysztos¢ kryteria bylty definiowane szczegétowo. Kryteria szczegétowe, dostgpu
i dodatkowe musza by¢ definiowane mozliwie szeroko.
Nastepnie wobec braku uwag ze strony przedstawicieli KM Pan Jakub Chetstowski
zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 2 KM zatwierdzajacej metodyke stosowang
przy wyborze projektéw w ramach dziatan FE SL 2021-2027 wdraianych przez
Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego.
Wyniki glosowania byty nastepujace:

e 37 gtosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 gtosdéw — przeciw przyjeciu uchwaly,

e 1 gtos - wstrzymujacy sie.
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wdrazanych przez Departament Europejskiego Funduszu Spotecznego. Jak zaznaczyt Pan
Jarostaw Wesotowski cztonkowie KM otrzymali droga mailowa szczegdtowe zestawienie
zgtoszonych uwag z informacja o sposobie ich uwzglednienia lub nieuwzglednienia wraz z
uzasadnieniem. Jednoczesnie, w prezentowaniu materiatu z zakresu EFS+ oraz FST brata
takze udziat Pani Anna Cekiera, Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego. Pelna prezentacja stanowi zatgcznik nr 5 do protokohu.

Glos zabrat Pan Adam Gajek przedstawiciel Komisji Europejskiej!, ktéry podziekowat
za wspotprace nad kryteriami szczegdlnie w kwestiach rownosciowych, ale takze za dodanie
komentarzy dotyczacych zgodnosci projektow z TPST. Natomiast, jezeli chodzi o wsparcie
stypendialne dla uczniéw to jest kluczowa uwaga, aby w uchwale pojawito sie
sformutowanie, ze wsparcie bedzie dla ucznidw zdolnych i znajdujacych sie w szczegdlnie
niekorzystnej sytuacji, tak aby péiniej nie byto probleméw zwigzanych z interpretacja dla
przedmiotowego konkursu. Jednoczesnie, Pan Adam Gajek zwrdcit uwage, aby na etapie
regulaminu naboru pojawity sie zapisy dotyczace wysokosci stypendium oraz wsparcia
merytorycznego dla odbiorcow stypendium. Jezeli chodzi o dziatania upowszechniajace
pozaszkolne formy edukacji zwigzane z Planetarium Slaskim, to prosba aby na poziomie
regulaminu naboru okreslic grupe docelowa, tak aby konkurs wspierat uczniow
z utrudnionym dostepem do tego typu zaje¢ pozaszkolnych. Jezeli chodzi o zapisy w SZOP to
nie beda wpisane kampanie informacyjne tylko pojawia sie zapisy méwiace o dziataniach
zwigzanych z edukowaniem na temat powigzany z przedmiotowym naborem.

Glos zabrat Pan Jarostaw Wesotowski, ktory w odpowiedzi na postulaty zgtoszone ze strony
Komisji Europejskiej zaprezentowat proponowane przez Instytucje Zarzadzajacg zmiany do
uchwat nr 3, 5 oraz 6(uwagi Komisji Europejskiej zostaly zgtoszone po uptywie terminu
wyznaczonego przez sekretariat KM, w zwigzku z tym nie byto mozliwosci poinformowania o
nich wszystkich cztonkéw KM).

W zakresie ksztatcenia ogdlnego wiaczajacego doprecyzowane zostanie co projekt powinien
obejmowac, jakiego rodzaju wsparcie - czyli dziatania indywidualizujagce proces ksztatcenia,
proces integracyjny ucznidow z réinych srodowisk, prowadzong takize we wspodtpracy

z rodzicami, opiekunami, ustugi asystenckie dla ucznidw z niepetnosprawnosciami

1 Zgodnie z zapisami art. 39 Rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r przedstawiciele
Komisji uczestniczq w pracach komitetu monitorujgcego, petnigc role monitorujqcq i doradczg.
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Nastepnie Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie swego wniosku za odrzuceniem
wniosku - zmiany do przyjetego programu | posiedzenia KM z zgtoszonego przez Pana Jana
Twardowskiego, polegajacej na wykresSleniu z programu uchwaly zatwierdzajacej metodyke
stosowang przy wyborze projektow w zakresie Pomocy Technicznej FE SL 2021-2027. Wyniki
gtosowania byly nastepujace:

e 33 glosy —za odrzuceniem wniosku 0 zmiane programu posiedzenia,

e 1 glosow — za przyjeciem wniosku o zmiane programu posiedzenia,

e 6 glosow - wstrzymujacych sie.
Whniosek Pana Jakuba Chefstowskiego za odrzuceniem wniosku pana Jan Twardowskiego
0 zmiane programu posiedzenia zostat przyjety. Przyjety wczesniej program posiedzenia nie
zostat zmieniony. Program posiedzenia wystany poczta elektroniczng dnia 24 marca 2023

roku stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

Ad.4

Przewodniczgcy zarzadzit kontynuacje przedstawienia programu Fundusze Europejskie dla
Slaskiego 2021-2027. Prezentacji dokonali Pani Matgorzata Sta$ Dyrektor Departamentu
Rozwoju i Transformacji Regionu — Dyrektor ds. Transformacji Regionu, Pani Agata Wozniak
Kierownik Referatu koordynacji EFS i zasad horyzontalnych, Departament Rozwoju i
Transformacji Regionu oraz Pan Rafat Bieganski, Referat Programowania i Rozwoju,
Departament Rozwoju i Transformacji Regionu. Pelna prezentacja stanowi zalgcznik nr 4 do
protokotu.

Dalej, Pani Dyrektor poinformowata zebranych, ze Instytucja Zarzadzajaca program Fundusze
Europejskie dla Slaskiego pragnie zorganizowaé dla przedstawicieli KM cykl szkolen,
warsztatow w celu poszerzenia wiedzy. Wobec czego zostanie w najblizszym czasie
skierowana do przedstawicieli w sktadzie KM ankieta, tak aby ustali¢ w jakich zakresach,

obszarach jest potrzeba przeprowadzenia szkolenia.

Ad.5
Nastepnie Pan Jakub Chetstowski oddat gtos Panu Jarostawowi Wesotowskiemu, Dyrektorowi
Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego, ktdéry przedstawit planowane do

zatwierdzenia kryteria, a nastepnie otworzyl dyskusje zwigzang z kryteriami dla dziatan
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glos zabrata Pani Matgorzata Stas, ktora wyjasnita, ze gtosowanie odbywa sie przez
podniesienie karty do gtosowania i wykorzystanie dostepnego na Sali systemu
elektronicznego.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

e 39 gtoséw — za przyjeciem uchwaty,

e 0 gloséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

e 1 gitos - wstrzymujacy sie.

Ad.3

Nastepnie Pan Marszatek Jakub Chetstowski oddat gtos Pani Matgorzacie Stas, ktora
rozpoczeta omawianie programu Fundusze Europejskie dla Slaskiego 2021-2027. Na
poczatku prezentacji Pani Matgorzaty Stas o glos poprosit Pan Jan Twardowski,
przedstawiciel Zwigzku Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢, ktory zwrécit uwage aby przyjac
porzadek obrad przedmiotowego posiedzenia oraz umozliwi¢ zgtoszenie uwag do porzadku
obrad i przyjecia ew. zmian tego porzadku.
Whiosek o ustalenie programu posiedzenia poparta pani Matgorzata Stas.
Wobec powyiszego, Przewodniczacy obradom zaproponowat aby program wystany
cztonkom KM 24 marca 2023 r. ,Program posiedzenia(..) ” stat sie porzadkiem obrad.
W odpowiedzi na ta propozycje Pan Jan Twardowski zaproponowat zmiane w programie tj.
aby usunieta z ostatniej sekcji z programu zostata jedna uchwata nr 41, dotyczgca metodyki
stosowanej przy wyborze projektéw w zakresie pomocy techniczne;j.
Jak zaznaczyt Pan Jan Twardowski, nie ma $ladu w dokumentach by przedmiotowy dokument
— projekt uchwaty nr 41 byt konsultowany i jest to naruszenie zasad regulaminu, ktory zostat
wiasnie przez cztonkéw KM przyjety. Przewodniczacy KM, Pan Jakub Chetstowski zaznaczyt
i zgtosit wniosek przeciwny.
Nastepnie, Pan Marszatek Jakub Chetstowski wznowit procedure glosowania i zwrécit sie do
zebranych przedstawicieli o gtosowanie w sprawie przyjecia programu w pierwotnym
zakresie.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

e 39 gloséw — za przyjeciem niezmienionego programu posiedzenia,

e 1 glos — przeciw przyjeciu niezmienionego programu posiedzenia,

e 0 gtoséw - wstrzymujacych sie.
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kwestia ochrony drzew nie bedzie nalezycie wyartykutowana. Wobec powyzszego zwrdcita
sie z pytaniem ,czy w projektach infrastrukturalnych dotyczqcych np. szkolnictwa wyZszego
drzewa bedq odpowiednio chronione ? co z DNSH ? Wiadomo, ze ochrona drzew jest bardzo
wazna, to jest nasza polisa ubezpieczeniowa biorgc pod uwage adaptacje do zmian klimatu.”
Dodatkowo jak zaznaczyta ,nie jest wazne czy jest to tryb konkursowy czy pozakonkursowy
po prostu powinno sie tak dziac”.

Wobec powyiszego gtos zabrata Pani Anna Domzalska Kierownik Referatu oceny projektow 2
Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, ktéra wyjasnita, ze inne
podejécie jest stosowane dla projektéw kluczowych a inne dla projektéw konkursowych
mimo, ze podstawowe zasady czyli standard ochrony drzew musi by¢ zastosowany wszedzie.
Przede wszystkim w projektach kluczowych nie premiujemy projektédw stad tez nie pojawia
sie literalnie takie kryterium premiujace, ktére jest dla projektéw na $ciezce konkurencyjne;.
W $ciezce konkurencyjnej jest wyodrebnione kryterium premiujace za zastosowanie
standardu ochrony drzew i to kryterium uzyskato wigkszg ilos¢ punktéw i zyskato na wadze
dzieki sugestiom Komisji Europejskiej. Natomiast w  przypadku projektéw
niekonkurencyjnych my nie premiujemy tych projektéw natomiast dotrzymanie zasady nie
czyd powainej szkody jest dochowane. Nie ma motliwosci zeby projekt w jakis sposdb
negatywnie oddziatywat takie na ochrong drzew. W projektach konkursowych jak
poinformowata dalej Pani Anna Domzalska jest to literalnie zauwazalne i to jest premiowane,
natomiast w projektach niekonkurencyjnych bedzie to badane na kryterium formalnym nie
czyh powaznej szkody i w ramach przedmiotowego kryterium beda weryfikowane wszystkie
zobowiazania prawne w zakresie ochrony srodowiska, ktore bedzie musiat wnioskodawca
dotrzymaé. Bedzie weryfikowane takze to czy wnioskodawca deklaruje utrzymanie
wszystkich ustalen z decyzji zwigzanych z dang inwestycja.

Nastepnie Pani Alina Pogoda zadata pytanie, ,Ze jesli jest to kryterium punktowane jesli
chodzi o standardy ochrony drzew to co to oznacza ,0” ?, czy one nie zostanq zachowane
w takim razie ? Czy wtedy pozwalamy na niszczenie drzew czy o co chodzi jesli taki projekt
otrzyma ,,0”?

Gfos ponownie zabrata Pani Anna Domzalska, ktéra wyjasnita, ze projekt otrzyma ,0” tylko w

przypadku gdy wnioskodawca bedzie miat projekt, ktéry nie ma mozliwosci zastosowania
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ochrony drzew np. w projektach dotyczacych cyfryzacji. Sg to projekty nieinwazyjne, ktére
beda miaty neutralny wptyw na ww. zasade.
Nastepnie, Pan Jakub Chetstowski wobec braku dalszych uwag ze strony zebranych,
zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 33 KM zatwierdzajgcej kryteria wyboru
projektow dla dziatania FESL.10.13 Infrastruktura szkolnictwa wyzszego na potrzeby
transformac;ji.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:
° 38 gtosdw — za przyjeciem uchwaty
® 0 gtoséw ~ przeciw przyjeciu uchwaty,
] 1 gtos - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaly nr 34 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.10.14 Infrastruktura
szkolnictwa zawodowego.
Wyniki gtosowania byly nastepujace:
e 38 gtosdw — za przyjeciem uchwaty
° 1 gtos — przeciw przyjeciu uchwaty,
° 1 gtos - wstrzymujacy sie
Ad.8
Nastepnie Pan Jakub Chetstowski, Marszatek Wojewddztwa Slaskiego oddat gtos Pani
Elzbiecie Kabelis, Zastepcy Dyrektora Slgskiego Centrum Przedsiebiorczosci, ktéra
przedstawita planowane do zatwierdzenia kryteria a nastepnie otworzyta dyskusje zwigzang
z kryteriami dla dziatari wdrazanych przez Slaskie Centrum Przedsiebiorczosci.
Petna prezentacja stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.
Wobec braku uwag ze strony zebranych, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad
przyjeciem uchwaty nr 35 KM zatwierdzajacej metodyke stosowang przy wyborze
projektébw w ramach dziatan FE SL 2021-2027 wdrazanych przez Slaskie Centrum
Przedsiebiorczosci.
Wyniki glosowania byty nastepujace:
e 34 gtosow — za przyjeciem uchwaty

e 0 gtosdw — przeciw przyjeciu uchwaty,
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e 1 glos - wstrzymujacy sie

Dalej, Pan Jakub Chefstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 36 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL 01.02 Badania, rozwdj i
innowacje w przedsiebiorstwach, typy projektéw tworzenie lub rozwdj istniejacego
zaplecza badawczo-rozwojowego w przedsiebiorstwach stuigcego ich dziatalnosci
innowacyjnej oraz Wsparcie prac B+R w przedsiebiorstwach.
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 35 gloséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtoséw - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem wuchwaly nr 37 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL 01.10 Promocja eksportu i
internacjonalizacja MSP.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 35 glosow — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacy sie
Nastepnie glos zabrata Pani Alina Pogoda przedstawicielka Zwigzku Stowarzyszen Polska
Zielona Sieé, ktéra odniosta sie do zgtoszonej uwagi, aby w kryteriach dotyczacych duzych
przedsiebiorstw znalazto sie kryterium punktowe dotyczace obnizenia emisji gazéw
cieplarnianych na skutek tego projektu. Uwaga nie zostata uwzgledniona, zostato tez
napisane, ze w tych kryteriach nie wystepujg kryteria punktowe, ze ten projekt bedzie
weryfikowany jesdli chodzi o niewspieranie inwestycji w sektorach przyczyniajacych sie do
zwiekszenia emisji gazéw cieplarnianych. Jak zaznaczyta Pani Alina Pogoda ,wiadomo, zZe nie
chodzi o to zeby projekty sie przyczynialy do zwiekszania, wiadomo, ze to nie jest cel, ale
chodzi o to zeby jednak projekty duzych przedsiebiorstw przyczyniaty sie do zmniejszania
emisji gazéw cieplarnianych, bo przeciez o to chodzi w sprawiedliwej transformacji to jest
celem w Funduszu Sprawiedliwej Transformacji zeby minimalizowaé skutki transformacji
energetycznej, ktéra musi sie zadziaé. Wiadomo, Ze Wojewddztwa Slgskie zgodnie
z Europejskim Zielonym tadem bedzie obnizato emisje gazéw cieplarnianych, réwniez ze
Strategiq Zielone Slgskie ale mimo wszystko te duze przedsiebiorstwa, ktére wiadomo, Ze ich
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celem bedzie utrzymanie miejsc pracy czy tez stworzenie nowych, no bo to jest gféwnym
kryterium, no to tez powinny sie przyczynia¢ do tego, ze ta transformacja energetyczna
w nich bedzie zachodzic.” Jak poinformowata dalej Pani Alina Pogoda podczas spotkan
konsultacyjnych zwracata na to uwage i dodatkowo jeszcze podczas przedmiotowego
posiedzenia rowniez zwraca na ten fakt uwage, ,,poniewaz kto ma zrobi¢ transformacje jak
nie duZe przedsiebiorstwa, ktére duzo energii zuzywajq i powinny sie dekarbonizowac”.
Wobec powyiszego gtos zabrata Pani Elzbieta Kabelis, ktora zaznaczyta, ze w materiale
konsultowanym zostato wskazane odniesienie do uwagi. Jednoczesnie, jak przyjeto podczas
posiedzenia w dniu dzisiejszym, metodyke dotyczacg kryteriow wyboru projektéw - nie
przewiduje sie stosowania kryteriéw punktowanych w ramach dziatania FESL 10.04 Wsparcie
duzych przedsigbiorstw na rzecz transformacji. Uznaje sie, ze s to bardzo strategiczne
projekty wypracowane, zaakceptowane w wykazie zidentyfikowanych operacji wybranych do
dofinansowania, a alokacja, ktéra jest dostepna na ten moment pozwala nam
na sfinansowanie wszystkich projektéw 11 przedsiebiorcow, ktorzy sg w Programie
wykazani. Wobec czego premiowanie jest zupetnie niezasadne. Natomiast Pani Elzbieta
Kabelis zapewnita, ze w ramach przeprowadzonych konsultacji przedsiebiorcy, ktérzy
przedstawiali w Slaskim Centrum Przedsiebiorczoici swoje projekty, pomysty zostali
zmotywowani do tego aby inwestycje, ktore bedg wybierane byty zgodne z wszelkimi
politykami zréwnowazonego rozwoju. Wiele z tych projektéw po pierwsze dotyczy
budowania kompetencji dla przysztych pracownikow, ktérzy beda funkcjonowaé w sektorze
energetyki juz niekonwencjonalnej, zwigzanej odnawialnymi Zrédtami energii. Projekty te
dotycza odejscia od swiadczenia ustug produkcji na rzecz przedsiebiorstw gérniczych. Jezeli
chodzi o zakresy rzeczowe, ktére wystepuja w tych projektach to tak naprawde, kazdy z tych
przedsigbiorcow wykazywat, jezeli myslimy tutaj o inwestycjach produkcyjnych, ze
jakiekolwiek urzadzenia produkcyjne beda nabywane z poszanowaniem ww. polityk.
Nastepnie gtos zabrata Pani Stefania Koczar-Sikora Zastepca Dyrektora Departamentu
Rozwoju i Transformacji Regionu, ktéra poinformowata zebranych na sali, iz na etapie
budowana listy przedsiebiorcow, z przedmiotowej listy wypadto pare przedsiebiorstw, ktéore
byty zorientowane na obnizanie emisyjnosci bo one majg by¢ wspierane finalnie z kwoty
z Funduszu Energetycznego Modernizacyjnego. Taka byla logika ze strony Komisji

Europejskiej zeby tak budowac port-folio projektow, ktore wspieramy w ramach I-go filaru,
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ze jego podstawowym celem jest dywersyfikacja czyli utrzymanie miejsc pracy. Jezeli
projekty, ktére zgtosity duze firmy byly zbyt bardzo zorientowane na obnizenie emisyjnosci,
ktére sa elementem tego projektu to te projekty musialy zosta¢ wycofane z tego
finansowania i beda one wspierane w ramach innych sSrodkéw. Bardzo jasno zostato
zdemarkowane przez Komisje Europejska gdzie i ktére projekty duzych przedsigbiorstw
moga sie sktadaé. Fundusz Sprawiedliwej Transformacji jest wtasnie funduszem
dedykowanym utrzymaniu miejsc pracy, dywersyfikacji pod warunkiem wystgpienia luki
zatrudnieniowe)].
Wobec braku uwag, ze strony zebranych, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem uchwaty nr 38 KM zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL
10.03 Wsparcie MSP na rzecz transformacji.
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 34 gtoséw — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwalty nr 39 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL 10.04 Wsparcie duzych
przedsiebiorstw na rzecz transformacji.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 35 gtosow — za przyjeciem uchwaty

. 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacy sie

Ad. 9

Nastepnie Pan Jakub Chetstowski, Marszatek Wojewddztwa Slaskiego poprosit o zabranie
gtosu Panig Beate Szynderg, Kierownika referatu instrumentow finansowych a nastgpnie
Panig Katarzyne Walkiewicz, Kierownika referatu obstugi finansowej. Panie poprowadzity
dyskusje zwigzang z kryteriami dla dziatan wdrazanych przez Departament Rozwoju
i Transformacji Regionu.
Pierwsza rozpoczeta Pani Beata Szyndera, ktéra oméwita kryteria wyboru projektéw dla
dziatania FESL01.09 Konkurencyjno$¢ przedsiebiorstw (IF). Petna prezentacja stanowi
zatacznik nr 9 do protokotu.
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Nastepnie gtos zabrata Pani Katarzyna Walkiewicz, ktéra oméwita kryteria wyboru projektow
obejmujace zakres Pomocy Technicznej FE SL 2021-2027. Petna prezentacja stanowi
zatacznik nr 10 do protokotu.

Nastepnie gtos zabrat Pan Jan Twardowski Przedstawiciel Zwigzku Stowarzyszen Polska
Zielona Sie¢, ktory zwrocit sie z pytaniem: ,czy Parnstwo zastanawiali sie w jaki sposéb
wybrany bank, instytucja, wedfug czego powinien dokonywaé czy kryterium wyboru
weryfikowac dziatania”. Jak zaznaczyt Pan Jan Twardowski ,nie jestesmy na tym etapie, ale
czy jest juz jakas koncepcja, w tym momencie jeZeli bedzie negocjowane wynagrodzenie z
bankami za co bedzie odpowiadaf, jaki zakres analizy wnioskéw czy Pomocy Technicznej
zostanie po stronie Urzedu Marszatkowskiego. Czy prowadzone zostafy dyskusje, czy podjeto
decyzje w tej sprawie?”

Wobec powyzszego odpowiedzi udzielita Pani Beata Szyndera, ktéra wyjasnita, ze nie ma
jeszcze draftéw uméw o finansowanie, ktére bedq zawierane z Funduszem Powierniczym bo
to nie jest ten etap, natomiast biorgc pod uwage doswiadczenie z perspektywy finansowej
2014-2020 to jezeli chodzi o metodologie wyboru juz funduszy szczegétowych przez
poszczegolne fundusze powiernicze Europejski Bank inwestycyjny stosuje zasady. Oczywiscie
to jest wybor konkurencyjny, Bank Gospodarstwa Krajowego wybiera posrednikow
finansowych poprzez Prawo Zamoéwien Publicznych (PZP). Natomiast, jesli chodzi
o wynagrodzenia to wynagrodzenia w perspektywie 2021-2027 ksztattujg sie inaczej niz
w poprzednich perspektywach. Nie jest to takie wynagrodzenie podstawowe, a wszystko
oparte jest na wynikach. Fundusz Powierniczy powinien okaza¢ metodologie, ktéra na koniec
wykaze, ze nie przekraczamy limitéw z rozporzgdzenia. Fundusz moze by¢ wynagradzany
dopiero po wyptacie pozyczek do ostatecznych odbiorcéw, natomiast ten podmiot bedzie
dziatat juz duzo wczesniej niz pozyczki zostang tak naprawde udzielone. Jezeli bedzie draft
umowy o dofinansowaniu dopiero wtedy bedzie mozna powiedzie¢ cos wiecej.

Jak zaznaczyt Pan Jan Twardowski tu nie chodzi o draft umowy o dofinansowanie tylko, jak
rozumie, sukcesem dla wszystkich bedzie jezeli beneficjenci znajdg zainteresowanie, cheé
korzystania z tego instrumentu finansowego. ,Kwestia jest taka, czy i kto jest odpowiedzialny
za promocje pewnych rzeczy wsrod beneficjentow? jak jest sformutowanie odpowiedzialnosci
w poszczegdlnych dziataniach bo wielokrotnie wybieramy poprawne jednostki tylko one sg

albo niekompetentne albo nie majq zdolnosci albo obawiajq sie w tym momencie, Ze
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warunki, ktére my postawimy sq, Ze tak powiem poza ich profesjonalizmem. Natomiast
pytanie jest takie, czy w tym momencie ten fragment profesjonalizmu, bedzie si¢ mimo
wszystko wymagaé od banku czy bedziecie gotowi wprowadzi¢ wtasne standardy, wtasne
rozwigzania ?”. Zdaniem Pana Jana Twardowskiego ,,chodzi o to Zeby ten produkt trafit do
beneficjenta, a nie zeby byto ogfoszenie i teraz beneficjent bedzie sie zastanawiac czy moze ?
czy przejdzie ? albo czy jezeli przejdzie to sie nie pomyli. Instrumenty Finansowe nie sq takim
fatwym narzedziem i nie mamy doswiadczenia na Slgsku az tak duzego”.
Z wypowiedzia Pana Jana Twardowskiego nie zgodzita si¢ Pani Beata Szyndera, ktore
poinformowata zebranych, ze ,perspektywa finansowa 2014-2020 zakoriczy sie sukcesem”.
W niektérych dziataniach zwigkszano $rodki na inwestycje. Natomiast dotychczasowe
doéwiadczenie wskazuje na to, ze 1Z chce wspodtpracowacé z doswiadczonym podmiotem.
Wspdlnie bedzie konstruowana strategia inwestycyjna, tak aby to wsparcie dla ostatecznych
odbiorcéw byto na jak najbardziej korzystnych i preferencyjnych warunkach. Natomiast jezeli
chodzi o profesjonalizm podmiotéw wdrazajacych tych funduszy szczegétowych to jezeli
chodzi o wybdr w procedurze w PZP to wyglada to tak, ze okreslone kryteria jezeli
odpowiedni podmiot je spetnia to musi zostaé wybrany. Jesli chodzi o wybdr EBI to jest to
instytucja, ktéra moze zastosowa¢ dodatkowa procedure weryfikacji tego podmiotu.
Ponadto nalezy zaznaczyé, ze w perspektywie finansowej 2014-2020 byty przypadki, ze
dogtebna weryfikacja pokazata, ze podmiot nie moze petni¢ funkcji posrednika finansowego.
Wobec braku dalszych uwag ze strony zebranych, Pan Jakub Chetstowski
zarzadzit gtosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 40 KM zatwierdzajacej kryteria wyboru
projektow dla dziatania FE SL 01.09 Konkurencyjnos¢ przedsiebiorstw (IF).
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 32 glosy — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacy sie
Dalej, Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 41 KM
zatwierdzajacej metodyke stosowang przy wyborze projektow w zakresie Pomocy
Technicznej FE SL 2021-2027.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 30 gtoséw — za przyjeciem uchwaty
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° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 1 gtos - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaly nr 42 KM
zatwierdzajgcej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.11.01 Pomoc Techniczna EFRR.
Wyniki gtosowania byty nastepujace:

° 32 gtosy — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 43 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektow dla dziatania FESL.12.01 Pomoc Techniczna EFS+.
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 32 gtosy — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtoséw — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacy sie
Pan Jakub Chetstowski zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty nr 44 KM
zatwierdzajacej kryteria wyboru projektéw dla dziatania FESL.13.01 Pomoc Techniczna FST .
Wyniki gtosowania byly nastepujace:

° 33 glosy — za przyjeciem uchwaty

° 0 gtosow — przeciw przyjeciu uchwaty,

° 0 gtosow - wstrzymujacy sie

Ad. 10

Gtos zabrat Pan Jan Twardowski, Przedstawiciel Zwigzku Stowarzyszeri Polska Zielona Sie¢,
ktory zwrdcit sie do zebranych na sali z apelem i pytaniem ,czy bytaby teraz wola rozpoczecia
prac w grupie roboczej nad korektami Regulaminu, ktéry przyjelismy, ktéry bedzie podstawg
dziatania. Wydaje sie, ze prace realizowane w formule grupy roboczej dajg szanse na lepsze
zrozumienie, tym bardziej, ze jest mozliwos¢ przyjecia péZzniej wniosku w drodze obiegowej
dzieki przyjetemu regulaminowi”. Pan Jan Twardowski poinformowat, ze jezeli ,nie bedzie
zainteresowania, to nie ma przestrzenni aby grupe roboczq w sprawie zmian, korekty

przyjetego regulaminu procedowali”.
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Wobec ww. apelu Pana Jana Twardowskiego nie byto zadnych zgtoszen zainteresowania ze
strony obecnych na Sali przedstawicieli KM.

Wobec powyiszego, Pan Jan Twardowski podzigkowat wszystkim za ich wktad, jednoczesnie
poinformowat, ze jest pod wrazeniem predkosci prac i tego jaki sposéb udato si¢ rzecz
wydatoby sie niemozliwg jednak ukoriczyé w tym czasie. Pan Jan Twardowski wyrazit swdj
niepokdj w dwdch tematach, w tym, ktéry poruszano wczesniej na samym poczatku, ze
mimo olbrzymiego trudu i staran urzednikéw dochodzi do drobnych uchybied. Na szczgscie
zdaniem Pana Jana Twardowskiego nie sa wielkie za wyjatkiem jednego uchybienia, wigze sie
ono z uwagami sygnalizowanymi przez przedstawiciela Komisji Europejskiej. ,, Dzisiaj gfosujgc
nad poprawkami wskazanymi przez przedstawiciela Komisji, czy byly one zgtoszone do
protokofu na posiedzeniu i czy byty Paristwu przestane w poniedziatek ?”. Jak zaznaczyt Pan
Jan Twardowski ,,nie miatem mozliwosci sie z nimi w petni zapozna¢. Uwagi powinny byc¢ albo
odczytane na sali, albo dorgczone i wtedy jest czas aby sie zapoznac lub rozestane wczesniej”.
Gtos zabrat Pan Jakub Chetstowski Marszatek Wojewddztwa Slaskiego, Przewodniczacy KM,
ktory poinformowat zebranych, ze poprawki byty odczytane przez osobe, ktéra o nie
whnioskowata czyli Pana Adama Gajka przedstawiciela Komisji Europejskiej.

Glos zabrat Pan Jan Twardowski, ktérego zdaniem poprawki nie byly odczytane w catosci
i nie literalnie. Dodatkowo, Pan Jan Twardowski poinformowat zebranych, ze generalnie co
do zasady w regulaminie piszemy, iz z poszanowaniem zasady partnerstwa dostarczamy
dokumenty na 10 dni przed posiedzeniem, ze mamy czas pracowac i chodzi o to zebysmy
starali sie te standardy partnerstwa zachowac. Tym bardziej, ze jak zaznaczyt Pan Jan
Twardowski pracuje w Fundacji w Katowicach, natomiast jest tez cztonkiem Europejskiej
Grupy Praktykéw Partycypacji powotanej przy Komisji Europejskiej. Miat zaszczyt by¢ w
Brukseli w lutym, gdzie byto pieciu Komisarzy i z tego rozumie zasada partnerstwa
podmiotowego traktowania cztonkéw Komitetu Monitorujacego jest bardzo istotna i uda sie
ta dobra praktyke w przysztosci wprowadzi¢. Ponadto Pan Jan Twardowski poprosit aby do
protokotu wpisaé, ze ,technikalia powotania samego komitetu - czy nie ma tutaj drobnego
uchybienia, ktére trzeba by poprawi¢ chodzi o tryb nie nominowania do komitetu tylko

powotania KM”.
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Gtos zabrat Pan Jakub Chefstowski Marszatek Wojewddztwa Slaskiego, Przewodniczacy KM,
ktéry podkreslit, ze kazdorazowo podczas posiedzenia Pan Jan Twardowski miat mozliwo$é

swobodnej wypowiedzi jak rowniez mozliwosc¢ ztozenia wnioskow.

Ad.11
Na zakoriczenie posiedzenia KM Pan Jakub Chetstowski Marszatek Wojewddztwa Slaskiego,
Przewodniczacy KM, serdecznie podziekowat zebranym gosciom za aktywnos$é w trakcie

przebiegu posiedzenia KM i zamknat obrady KM.

ZATWIERDZAM

Przewodniczacy

Komitetu Monitorujgceg: SL2021-2027

Protokot sporzqdzit:

Sekretariat Komitetu Monitorujgcego FESL 2021-2027
Departament Rozwoju i Transformacji Regionu

Urzqd Marszatkowski Wojewddztwa Slgskiego

Data zatwierdzenia protokofu:z g 06. 2023r

28



Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez gOJiWOdtho
dla Slgskiego - Polska Unie Europejska gskie

Zataczniki:

1. Imienna lista 0osob biorgcych udziat w posiedzeniu

2. Program | posiedzenia KM FE SL 2021-2027

3. Prezentacja Regulaminu KM FE SL

4. Prezentacja programu Fundusze Europejskie dla Slaskiego 2021-2027

5. Prezentacja nt. kryteriéw wyboru projektéw dla dziatan wdrazanych przez Departament
Europejskiego Funduszu Spotecznego

6. Prezentacja nt. kryteriow wyboru projektéw dla dziatan wdrazanych przez Wojewodzki
Urzad Pracy

7. Prezentacja nt. kryteriéw wyboru projektow dla dziatan wdrazanych przez Departament
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

8. Prezentacja nt. kryteriow wyboru projektéw dla dziatan wdrazanych przez Slaskie
Centrum Przedsiebiorczosci

9. Prezentacja nt. kryteriow wyboru projektéw dla dziatania FESL01.09 Konkurencyjnosé
przedsiebiorstw (IF)

10. Prezentacja nt. kryteriéw wyboru projektéw obejmujace zakres Pomocy Technicznej FE
SL 2021-2027

11. Uchwaty KM przyjete podczas | posiedzenia KM - Uchwaty dostepne s na

https://funduszeue.slaskie.pl/czvtai/posiedzenia km
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